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Klaipėdos miesto integruotų investicijų teritorijos vietos veiklos grupės 2016-2022 metų vietos plėtros strategijos vietos plėtros projektinių pasiūlymų vertinimo ir atrankos vidaus tvarkos aprašo

5 priedas

NAUDOS IR KOKYBĖS VERTINIMO FORMA

	Vietos plėtros projektinio pasiūlymo pavadinimas:
	

	Pareiškėjo pavadinimas:
	

	Vietos plėtros projektinio pasiūlymo vertintojas:
	

	Vertinimo atlikimo data:
	


	Vietos plėtros projektinio pasiūlymo atitiktis naudos ir kokybės kriterijams:

	Eil. Nr.
	Kriterijus
	Vertinimas balais

	1.
	pagrįsta vietos plėtros projektiniu pasiūlymu sprendžiama problema, nurodytos ir išsamiai aprašytos priežastys, lėmusios projekto įgyvendinimą
	Nepagrįsta ir neišsamiai aprašytos priežastys – 0;
iš dalies pagrįsta ir nepakankamai išsamiai aprašytos priežastys – vertinama nuo 1 iki 3 balų;
pagrįsta ir išsamiai aprašytos priežastys – vertinama nuo 4 iki 5 balų

	2.
	pasirinktas tikslas (-ai), uždavinys (-ai) ir veikla (-os) užtikrina miesto VVG Klaipėdos miesto integruotų investicijų teritorijos vietos veiklos grupės 2016-2022 metų vietos plėtros strategijos veiksmo (-ų) įgyvendinimą
	Neužtikrina – 0, iš dalies užtikrina -  1 iki 3 balų;
vertinama nuo 4 iki 5 balų.

	3.
	pateiktas išsamus visų projekte numatytų veiklų aprašymas: detalizuota, kokiais etapais kiekviena veikla bus įgyvendinta, kiek veikloje dalyvaus dalyvių, kokią naudą dalyviai gaus dalyvaudami veikloje 
	Nėra pateikto išsamaus veiklų aprašymo – 0;

Veiklų aprašymas yra, tačiau nepakankamai išsamus – vertinama nuo 1 iki 15 balų;

Veiklų aprašymas labai išsamus ir pagrįstas – vertinama nuo 16 iki 25 balų

	4.
	kiekvienai veiklai nurodyti fiziniai rodikliai ir jų siektinos reikšmės yra realios ir pasiekiamos
	Fiziniai rodikliai ir/ar jų siektinos reikšmės nenurodyti – 0, iš dalies realūs ir pasiekiami – vertinama nuo 1 iki 3 balų;
realūs ir pasiekiami – vertinama nuo 4 iki 5 balų

	5.
	į projektinio pasiūlymo veiklas planuojamas įtraukti dalyvių skaičius: 
	Skiriama iki 10 balų:

	4.1.
	suplanuotas įtraukti dalyvių skaičius ne mažiau kaip 15
	Skiriami  2 balai

	4.2.
	suplanuotas įtraukti dalyvių skaičius ne mažiau kaip 30
	Skiriami  4 balai

	4.3.
	suplanuotas įtraukti dalyvių skaičius ne mažiau kaip 50
	Skiriami 6 balai

	4.4.
	suplanuotas įtraukti dalyvių skaičius ne mažiau kaip 80 
	Skiriami 8 balai

	4.5. 
	suplanuotas įtraukti dalyvių skaičius ne mažiau kaip 100
	Skiriama 10 balų

	6.
	vietos plėtros projektinio pasiūlymo įgyvendinimui prašomos skirti lėšos yra detalizuotos ir pagrįstos (prašomos lėšos bus naudojamos taupiai ir efektyviai, sukuriama nauda atitinka sąnaudas, kurių reikia planuojamiems rezultatams pasiekti), susijusios su veiklomis (yra detalizuotos kiekvienai veiklai priskiriamos išlaidos ir išsamiai pagrįsta, kodėl tai veiklai tokios išlaidos yra būtinos)
	Neatitinka – 0;

iš dalies atitinka –vertinama nuo 1 iki  10 balų; 

atitinka – vertinama nuo 11 iki  20 balų.

	7.
	numatytas didesnis nei 7,5 procentų prisidėjimas nepiniginiu įnašu – savanorišku darbu:
	Skiriama iki 10 balų:

	6.1.
	numatytas didesnis nuo 7,6 iki 10 procentų prisidėjimas 
	Skiriami 5 balai

	6.2.
	numatytas didesnis nuo 11 iki 19 procentų prisidėjimas
	Skiriami 8 balai

	6.3.
	numatytas didesnis nei 20 procentų prisidėjimas
	Skiriama 10 balų

	8.
	Vietos plėtros projektiniame pasiūlyme nurodytas projekto vadovas ir už atskirų projekto veiklų įgyvendinimą atsakingi  asmenys turi didesnę kaip 2 metų darbo/savanoriško darbo patirtį su projekto veiklomis, už kurias jie nurodyti atsakingais, susijusiose srityse
	Neatitinka – 0 balų;
Atitinka – 10 balų.

	9.
	Nurodomi specialieji miesto VVG valdybos patvirtinti vietos plėtros projektinių pasiūlymų naudos ir kokybės vertinimo kriterijai
	Skiriama iki 10 balų:

	9.1.
	
	

	9.2.
	
	

	9.3.
	
	

	Iš viso:
	100 balų


	Vietos plėtros projektinio pasiūlymo biudžeto vertinimas:

	Veiklos, kuriai siūloma mažinti arba neskirti finansavimo, pavadinimas
	Prašoma suma
	Siūloma suma
	Siūlymo pagrindimas

	
	
	
	

	
	
	
	

	Mažinama suma:
	
	


Siūloma skirti suma vietos plėtros projektinio pasiūlymo įgyvendinimui:

	Prašoma suma:
	

	Mažinama suma:
	

	Siūloma suma:
	


	Vertinimo išvada (pasirinkti): 

	Vietos plėtros projektinis pasiūlymas atitinka naudos ir kokybės vertinimo kriterijus.
Siūloma vietos plėtros projektinio pasiūlymo įgyvendinimui skirti finansavimą.

	Vietos plėtros projektinis pasiūlymas neatitinka (iš dalies neatitinka) šių naudos ir kokybės vertinimo kriterijų (nurodyti ir pagrįsti):

· ...

· ....

Vietos plėtros projektinio pasiūlymo siūloma nefinansuoti, kadangi naudos ir kokybės vertinimo metu jis įvertintas mažiau kaip (nurodyti balų skaičių) balų.


Vietos plėtros projektinio 

pasiūlymo vertintojas


_________________________________




(vardas, pavardė, parašas)

___________________________
