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KLAIPEDOS MIESTO SAVIVALDYBES TARYBA

JUNGTINIS FINANSU IR EKONOMIKOS BEI MIESTO PLETROS IR STRATEGINIO
PLANAVIMO KOMITETUY
POSEDZIO PROTOKOLAS

2018-10-30 Nr. TAR-103

Posédis vyksta 2018-10-17. Pradzia 14.30 val.

PoseédZio pirmininkas — Rimantas Taraskeviéius.

PosédzZio sekretoré — Lietuté Demidova.

Posédyje dalyvauja komitety nariai: Vygantas Vareikis, Andrej Kugmerov, Ariinas Barbgys,
Viageslav Titov, Artiiras Sulcas, Algirdas Grublys, Laisviinas Kavaliauskas, Aldona Staponkiene,
Judita Simonavidiate.

Posédyje dalyvavusiy komiteto nariy ir sve€iy sagrasai (priedai 1, 2).

DARBOTVARKE (patvirtinta bendru sutarimu):

Dél siulymo pritarti Klaipédos miesto bendrojo plano keitimo koncepcijos variantui.
Praneséjai S. Budinas, M. Cerniiité-Amsiejiené.

SVARSTYTA. Sialymas pritarti Klaipédos miesto bendrojo plano keitimo koncepcijos
variantui.

Prane$¢jas — S. Budinas. Teigia, kad pristatoma bendrojo plano koncepcija (Klaipédos miesto
BP koncepcija, bet ne Klaipédos valstybinio jiry uosto BP). Teigia, kad dokumentas svarbus.
Bendrasis planas (toliau — BP) galioja 10 mety ir kol néra priimtas naujas — galioja senasis. Pagal sengjj
BP vystytis miestui sunku, nes Zemés naudojimas apriboja miesto plétra ir vystymasi. Primena, kad BP
svarstyme gauta 200 pasitlymy — tiek yra suinteresuoty klaipédieciy, negalinéiy priimti vieny ar kity
sprendimy dél savo esamos teritorijos, todél kad galiojantis bendrasis planas to daryti neleidzia.

R. Tara8kevi€ius pazymi, kad negalima nematyti to, kg jau priémé Susisiekimo ministerija dél
iSorinio uosto (4 koncepcija) visiskai ignoruodama Klaipédos miesto savivaldybés tarybos valig,
ireik3ty dalyvaujant ministrui. R. Taradkevitius prado atsakyti, kiek bus aukojama Melnrageés, misko,
transporto koridoriams, tinklams, geleZinkeliams.

S. Budinas sako, kad yra numatytas infrastruktiiros koridorius tokio dydzio, koks reikalingas.

J. Simonavi¢iiite teiraujasi, kokiai teritorijai rengiamas Klaipédos miesto BP.

S. Budinas teigia, kad rengiamas BP Klaipédos miesto savivaldybés teritorijai.

J. Simonavi¢iiité klausia ar BP rengiamas administracinéms riboms? Pastebi, kad uostas
inkorporuojamas j BP.

S. Budinas pazymi, kad uostas néra inkorporuotas j BP.

A. Sulcas teigia, kad svarbu, kokiai teritorijai rengiame BP. Primena, kad pagal Konstitucijos
119 str. savivaldos teis¢ laiduojama jstatymu numatytiems valstybés teritorijos administraciniams
vienetams. A. Sulcas sako, kad néra tokio administracinio vieneto, kaip uosto direkcija — yra Klaipédos
miesto savivaldybé su jos teritorijos ribomis ir planas turéty biti rengiamas jam. Savivaldybé turi rengti
savo plang.

S. Budinas teigia, kad rengiame Klaipédos miesto BP, bet pazymime visas gretimas teritorijas
visose keturiose miesto pusése.

A. Sulcas sako, kad uostas yra musy teritorija.

J. Simonavi¢itté klausia, kokiai teritorijai rengiamas BP.

S. Motieka teigia, kad koncepcija rengiama Klaipédos miesto administracinéms riboms.

A. Sulcas teiraujasi, Jei BP rengiamas Klaipédos miesto administracinéms riboms, tai kodél
neanalizuojama tai, kas vyksta uoste ir uz jo riby.

S. Motieka teigia, kad yra parengta koncepcija, atsizvelgiant j dabartinius pavieSintus
sprendinius.



M. Cerniiité-Amsiejiené. Sako, kad planavimo organizatorius — Klaipédos miesto savivaldybés
administracijos direktorius planuoja visas administracines miesto ribas, planuojamas ir uostas (plane
pazyméta, kaip infrastruktiiros teritorija).

J. Simonavicitité primena, kad taryba pritaré sprendimui rengti BP, taryba pritaré vienam
koncepcijos variantui, eigoje atsitiko taip, kad uosto koncepcija yra patvirtinta. J. Simonavidiiité teigia
suprantanti, kas dabar daroma, ta¢iau mano, kad tam néra juridinio pagrindo. Juridiniam pagrindui
Siandien truksta vieno sprendimo, nes planavimo jstatyme paZyméta, kad taryba gali priimti
sprendimus dél dalies bendry teritorijy rengimo bendryjy plany. J. Simonaviéiiité sako, kad $iuo metu
uostas rengia savo BP, o tai reiskia, kad kita teritorija jau turéty blti maZesné, todél triksta vieno
tarybos sprendimo - kad taryba be uosto, savo teritorijai, rengia BP. Mano, kad tada bus juridinis
pagrindas. Uostas vykdo veiklg ir disponuoja Zeme, bet nedisponuoja tam tikromis administracinémis
ribomis. Klausia, kokioms riboms savivaldybés administracija rengia BP.

J. Simonavi¢itit¢ mano, kad tai gali nueiti ir iki Konstitucinio teismo, nes atsakymo néra.

V. Vareikis teiraujasi, kokios bus pasekmeés, jei nepatvirtinsim projekto.

S. Budinas teigia, kad tada neruo$im miesto BP.

A. Sulcas teiraujasi, kokia III vandenvietés paskirtis, ar ji nesikeis.

S. Budinas sako, kad nesikeis.

V. Vareikis domisi, kokia teisininky i§vada.

A. Sulcas sako, kad konstitucinis klausimas yra atviras.

R. Taraskevi€ius teigia, jei yra noras panagrinéti klausimo konstitucinius principus, niekas
neuzdaro keliy tam tikrame lygmenyje juos panagrinéti.

S. Budinas nori priminti, kad $iuo metu mes tvirtinam koncepcija, o ne BP. Koncepcija yra
dalis to, kas dabar daroma.

A. Sulcas patikslina direktoriy, nes dabar netvirtiname koncepcijos, o teikiame sililymag
savivaldybés administracijos direktoriui, kaip elgtis $itoje vietoje.

V. Titovas klausia ar jmanoma parengti nauja koncepcija be giliavandenio uosto.

M. Cermniiité-Amsiejiené teigia, kol dar vieng koncepcijg ruosim - uostas pasitvirtins savo BP,
kuris bus mums privalomas rengiant miisy BP.

A. Grublys mano, kad idvengtume kolizijos, jei dabar patvirtintume BP keitimo koncepcija
(visos administracinés teritorijos) ir po to pavestume ruoiti dalies miesto administracinés teritorijos
BP.

M. Cerniiité-Amsiejiené teigia, kad tada BP likty neuzbaigtas ir galioty dabartinis BP.

A. Mureika pazymi, kad miestas rodo ir savo administraciniy riby poky&io poreikj. Mes
rengiame kompleksinj planavimo dokumentg visam miestui. Jei ruoim nekompleksinj dokumenta —
susidursim su problemomis. A. Mureika sililo spresti klausimg ir planuoti visa miesta, nes uostas
parengé pusiau kompleksinj dokumentg (kuris pateiktas vieSam svarstymui uosto direkcijos
tinklapyje). Mano, kad dabar biity gerai pareikalauti i§ uosto, kad jis atlikty tai, kas reikalinga miestui.

R. Tara3kevicius teigia, kad tai, kas yra sprendimo projekte yra gerai, bet akivaizdu, kad su
mumis elgiamasi ne visai taip ir suteikia pagrindo manyti, kad BP keitimas dél i$orinio uosto statybos
— pakankamai rimta procediira. Mano, kad kaip valstybe pasistaté sau suskystinty dujy terminala, taip
ir uostas bus be jokiy keitimy, nepriimant savivaldybés tarybos sprendimo nuostaty.

A. Sulcas sako, kad turi du konkregius pasitlymus: 1 punkte vietoje Zodzio ,,Sialyti* jradyti
»Ipareigoti ir toliau 1 punkte po ZodZio ,.galioja“ teksta parasyti taip: ,,galioja tik tuo atveju, jei
Lietuvos Respublikos Vyriausybeé pritars Klaipédoje miesto savivaldybés pasitlytam dalykiniy salygu
sgvadui®.

V. Titovas pritaria A. Sulco sitilymui. Siiilo papildyti sprendimo projekta dél giliavandenio
uosto — grjZti prie sprendimo tada, kai valstybé arba jiiry uosto direkcija iSpirks visas, klaipedie¢iams
priklausomas Zemes.

R. Taraskevi€ius sako, kad tokia salyga turéjo biti jraSyta dalykiniy sglygy savade.

J. Simonaviciiité teigia, kad lieka prie savo nuomonés. Situacija suponavo valstybe, leisdama
tokius bendruosius planus rengti atskirai ir uostas tokig teise, pagal jstatyma, turi. Mano, kad turi biti
tarpinis sprendimas, apibréZiantis teritorija, Kuriai mes 3iandien BP rengiame. Pirmasis tarybos



sprendimas yra parengtas visai teritorijai, dabar situacija pasikeitusi. Antra koncepcija, kuriai mes
pritaréme yra galiojanti, ta¢iau Siandien pateiktame variante jkomponuotas Vyriausybés priimtas
nutarimas. Mano, kad juridinj pagrinda reikia susitvarkyti. Pateiktam sprendimo projektui nepritaria.

R. TaradkeviCius silllo pavesti Savivaldybés administracijai konkrediai atsakyti j J.
Simonaviciates iSkelta teisinj klausimg. Mano, kad tarybos posédzio metu bus pateikta daugiau
aiSkumo - pateiktas jstatyminis pagrindas, tam dokumentui, kurj priimam (su uosto teritorija ar be jos).

A. Grublys teigia, kad pasizilréjus | sprendinj matosi suformuotas transporto mazgas
Melnragéje atitinkantis uosto 4 varianta. Mano, jei suformuosim tokj transporto mazga, tai Siaurés
prospektas taps plentu, jei pratgsim Statybininky pr., turésim terminalo plentg. Teigia, kad Klaipéda
tampa plenty miestu. Mano, kad reikéty perzZitréti transporto mazgg. Pritaria sprendimo projektui su
A. Sulco sifilymais.

V. Vareikis sako, jei nepritarsim $iai koncepcijai, uostas patvirtins savo BP, kuriame nebebus
nei jachty uosteliy, nei konversiniy zony, nei to, kg planuojame perimti i§ KLASCO teritorijos.

R. Taradkevitius sifilo pritarti A. Sulco siilymams. Sako, kad buvo pristatymas dar vienos
alternatyvos, todél mano, kad reikeéty griZti prie klausimo dél iSorinio uosto atsiradimo galimybeés II
Melnragéje (uz misy ribos, su transporto koridoriais ir tiltais j jlirg).

A. Sulcas siiilo jrasyti tai i protokolg. Teigia, kad Seimo Kultiiros komiteto pirmininkas sifilé
panagrineéti klausima dél ekologinio uosto galimybés.

V. Vareikis teiraujasi, kodél nenagriné¢jame Biitingés varianto.

A. Staponkiené pritaria J. Simonaviéiiités nuomonei.

NUTARTA:

1. Pritarti pateiktam sprendimo projektui su sitilymu: pakeisti sprendimo projekto 1 punkta ir
vietoje ZodZio ,,Sifilyti* jraSyti ,,]pareigoti®, taip pat po ZodzZio ,,galioja radyti teksta taip: »galioja tik
tuo atveju, jei Lietuvos Respublikos Vyriausybé apsispres iSorinj uostg vystyti Klaipédoje, numatys
sprendinj Lietuvos Respublikos BP ir pritars Klaipédoje miesto savivaldybés pasiiilytam dalykiniy
salygy savadui®.

2. Pavesti Savivaldybés administracijai pateikti jstatyminj pagrindg ar BP rengiamas su uosto
teritorija ar be jos, paaiSkinti ar netriksta dar vieno sprendimo, kad taryba be Klaipédos valstybinio
jury uosto BP, savo teritorijai, rengia BP.

BALSUOTA: uz — 7, prie$ — 1, susilaiko — 2.

Posédis baigesi 15.50 val.
Finansy ir ekonomikos komiteto pirmini Rimantas Taraskevi¢ius

Miesto plétros ir strateginio planavi '

pirmininkas Algirdas Grublys

Posédzio sekretoré Lietuté Demidova




