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DEL ATLIKTO TYRIMO

Vyriausioji tarnybinés etikos komisija (toliau — VTEK): VTEK pirmininkas Edmundas
Sakalauskas, nariai Virginijus Kanapinskas, Saulius Katuoka, Dalia Paulauskaité ir Antanas
Senavitius, 2019 m. sausio 9 d. posédyje susipaZino su Klaipédos miesto savivaldybés tarybos
sudarytos komisijos Klaipédos miesto savivaldybés administracijos direktoriaus pavaduotojos
Alinos Velykienés elgesio atitikties Lietuvos Respublikos vieSyjy ir privadiy interesy derinimo
valstybingje tarnyboje jstatymo nuostatoms istirti (toliau — Komisija) 2018 m. lapkri¢io 26 d.
i8vada (toliau — I§vada). Taip pat VTEK susipaZino su A. Velykienés praSymu jvertinti Komisijos
atlikto tyrimo atitikima [statymo nuostatoms.

I8vadoje konstatuojama, kad:

- A. Velykien¢ Lietuvos Respublikos vieSyjy ir privagiy interesy derinimo valstybinéje
tarnyboje jstatymo (toliau — [statymas) nustatyta tvarka ir terminais nedeklaravusi savo ir savo
sutuoktinio rySio su juridiniu asmeniu, kurio akcininkai jie yra, bei sutuoktinio darbovietes UAB
»Sinergijos projektai®, pazeidé Istatymo 6 straipsnio 1 dalies 1 ir 2 punkto nuostatas (I§vados
1 punktas);

- A. Velykiene, atstovaudama privadius asmenis Valstybinéje teritorijy ir statybos
inspekcijoje bei galimai kitose institucijose, paZeidé Istatymo 12 straipsnio 2 dalj (I§vados
2 punktas);

- A. Velykiene, veikia nuolatinio interesy konflikto situacijoje, tuo paZeisdama Istatymo
3 straipsnio 1 dalies 2 punkto ir 11 straipsnio 1 ir 2 daliy nuostatas (Ifvados 3 punktas);

- Veiksmai, kuriais A. Velykien¢, prisistatydama savivaldybés administracijos
direktoriaus pavaduotoja, skatina naudotis/pirkti jai priklausandios bendroves paslaugas, dél
kuriy dalies ji gali daryti jtaka cidama pareigas valstybinéje tarnyboje, paZeidzia Istatymo
3 straipsnio 1 dalies 1, 2 ir 3 punkty nuostatas (Isvados 5 punktas).

A. Velykienes praSyme, adresuotame VTEK, nurodoma, kad jos elgesj tyrusiai Komisijai

buvo pavesta istirti VTEK pavedime nurodytas aplinkybes, t.y. nustatyti, ar A. Velykiené eidama
savivaldybes administracijos dircktoriaus pareigas dalyvavo rengiant, svarstant ar priimant
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sprendimus dél jos ir jos sutuoktinio valdomos bendrovés, jvertinti, ar toki atveju ji nepaZeide
Istatymo 3 straipsnio 2 dalies bei 11 straipsnio 1 ir 2 daliy nuostaty; taip pat jvertinti, ar einant
savivaldybés administracijos direktoriaus pavaduotojos pareigas jai nekyla nuolatinis interesy
konfliktas, susijes su minétaja bendrove. Tirti kity aplinkybiy Komisijai esg nepavedé nei VTEK,
nei Komisijg sudariusi Klaipédos savivaldybés taryba.

Pasak A. Velykiengs, ji, kaip tiriamoji, buvo jspéta tik apic VTEK pavedime nurodyty
aplinkybiy vertinima. Ta&iau I§vadoje vertinama daugiau aplinkybiy, todél laikytina, kad
Komisija i8¢jo uz jai suteikty igaliojimy riby ir esg paZeide A. Velykienés teis¢ | gynyba.
A. Velykienés nuomone, Komisija neturéjo teisés atlikti platesnio tyrimo, nei jai buvo pavesta.

VTEK jvertinusi Komisijos pateiktus dokumentus bej A. Velykienés praS§yme nurodytas
aplinkybes pastebi, kad Klaipédos miesto savivaldybés taryba yra vienas i$ Istatymo vykdymo
kontrolés subjekty, todél ji turi teis¢ vertinti ir kitas, VTEK pavedime nenurodytas aplinkybes.
Tai savivaldybeés taryba gali daryti savo iniciatyva.

Taciau atkreiptinas démesys, kad pagal Vyriausiosios tarnybinés etikos komisijos
28 straipsnio 5 dalj, gali biiti tiriamos tik tokios aplinkybes, apie kurias buvo jspétas tiriamasis
asmuo. Jam turi biiti suteikta galimybeé tinkamai pasinaudoti teise j gynyba.

Kaip matyti i§ pateikty dokumenty, A. Velykiené, buvo Ispeta tik apic dalj Komisijos tirty
aplinkybiy, o pacioje I¥vadoje neapibréZtai nurodoma, kad Komisija vertina ir |, kity
A. Velykienés veiksmy atitikt] Istatymo reikalavimams* (citata). Taigi, $iuo atveju nebuvo
detalizuota, nei kokie kiti veiksmai, nei pagal kuriuos Jstatymo straipsnius jie vertinami. Tokia
situacija pagal administraciniy teismy formuojama praktikg yra negalima, todél atitinkamas
sprendimas (i§vada ar pan.), net jeigu Jis biity motyvuotas bei teisiskai pagristas, galéty biti
panaikintas vien dél procediiriniy paZeidimy.

AtsiZvelgdama | tai, kas iddéstyta bei vadovaudamasi Istatymo 22 straipsnio 3 dalies,
Vyriausiosios tarnybinés etikos komisijos jstatymo 25 straipsnio 5 dalimi ir 29 straipsnio 6 dalies
2 punktu, 28 straipsnio 5 dalimi, VTEK nusprendé pavesti Klaipédos miesto savivaldybes
tarybai atlikti pakartoting tyrimg del A. Velykienés elgesio atitikties [statymo nuostatoms,
i§samiai informuoti ja apie visas atitinkamos komisijos tiriamas aplinkybes (taip pat ir Ivadoje
turi biiti- konkrediai ir aiskiai apibréZtas tyrimo dalykas) bei suteikti jai galimybe teikti
paaiSkinimus dél visy Komisijos tiriamy aplinkybiy.

Pakartoting I$vadg ir ja pagrindzianéius dokumentus (kuriy dar nebuvote pateike)
prasome pateikti VTEK per viena menes} nuo $io rasto gavimo dienos. VTEK Vyriausiosios
tarnybinés etikos komisijos jstatymo 25 straipsnyje nustatyta tvarka jvertins (revizuos) pateikty
i8vadg ir priims viena i§ $io Istatymo 29 straipsnio 6 dalyje nurodyty sprendimy.

Komisijos pirmininkas Edmundas Sakalauskas
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